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(Ryszard Kapuscinskin kohtaamisen ja dialogin filosofiasta)

lhmisen elamaa on usein —jataysin oikeutetusti — verrattu matkantekoon.

Matkanteko ilman paémaérg, ilman tarkoitustajasiséltéaon vaillaarvoa, se on mekaa-
nista siirtymisté pisteesta A pisteeseen B, paikasta toiseen.

Nain sanoo Kapuscinski:

"Maailmalla on kehittynyt uusi matkailumuoto, jota harrastetaan yksin, pareittain jajos-
kus ryhmissi. Se on matkustamista matkustamisen vuoksi, siind on kyse vain siita, etta
ollaan tien pdall&, ollaan jossain muualla—ilman mitéan tarkoitustatai paédmaéaré. Nama
uudet turistit eivat halua tutustua kehenkaan, eivétka hal ua ssada mitéan uutta tietoa. He
haluavat vain k&yda esimerkiksi Intiassatai Argentiinassa taikka Marokkossa— juuri nain
javain ndin. Tama on eraanlaista kuljeksimista, nykyaikaista maailmanympéri ravaa-
mista. He matkustavat, jotta paasisivéat pisteesta A pisteeseen B, heidan ainoana ambitio-
naan on suorittaa reitti pistesta A pisteseen B.

Ryszard Kapuscinski oli matkantekija, terévakatseinen tarkkailija, herkkdtunteinen myo-

neva gjattelija.

Hanen arvostuksestaan ovat todistuksena kymmenile kielille kéénnetyt kirjat, lukuisat
kirjoitukset kansainvalisissa julkai suissa seka muiden kynamiesten kannanotot. Arvos-
tuksesta puhuu myds kirjailija John Le Carré, kun han totea seuraavaa: Kapuscinski oli
rohkeakirjailijajatutkivajournalisti, jollaoli suuren prosaistin nakokykya Joka kerta
hén sai aikaan sen, ettd mikrokosmos puhui koko maailman nimissa.

Itse Kapuscinski ndki omat kykynsd ymmartéa maailmaa paljon rgjallisempina. Monessa
yhteydessd, ilman valevaatimattomuutta hén toteaa, etta maailmaa on vaikea ymmartaa,
ettei han itse pysty sita kasittamaan, eilka mikaan ole ihan selvaa.

Samalla han jatkaa, etta tarkeinté on kuitekin ollaavoin toiselleihmiselle, ollavamisja
hal ukas kohtaamaan ja kuuntelemaan toista ihmisté. Ja olla valmis keskustelemaan hanen
kanssaan.

Reportteri jakirjailija Ryszard Kapuscinskin tekemilla matkoilla ndyttéd siis olevan aina
yks ja sama pddmaéré ja tarkoitus — han on aina matkalla toisen ihmisen luo. Itse Kaups-
cinski kutsuikin sité prosessia” matkaks Toisen luo”.



Kuka on sitten se Toinen, jota tarkoittavan sanan Kapuscinski kirjoittaa ainaisollakir-
jaimella? Jamiksi kirjailijaantoi sille niin paljon merkitysté ja arvoa, etta han jaksoi
matkustaa sen Toisen luokse vuosikymmenien aikana usein asettaen omaterveytensaja
jopa eldménsa vaakal audalle?

Mité erikoista kétkee sisdlldan se Toinen, jota Kapuscinski jaksaa etsia eri mantereilla, eri
kulttuuripiirien jaeri kansallisuuksien keskuudessa?

Kapuscinskin matkoilla on tavallaan kaksi ulottuvuutta, kaksi elementtia.

Ensinndkin matkallaan Toisen luo han ylittda maantieteelliset, niin mannertenvaliset kuin
valtiollisetkin rajat. Han menee kohtamaan sita Toista hdnen luonnol lisessa elinympéris-
t6ssaén, hanen kulttuuripiirisséén, paikassa, jota han — se Toinen — muokkaa ja joka puo-
lestaan muokkaa hanta.

Toiseksi Kapuscinskin matkoilla on aina se ratkai seva elementti, joka tekee hanen mat-
kastaan nimenoman matkan Toisen luo. T&ma& matka ei ole vain fyysinen, sen aitkanayli-
tetddn henkiset ragjat jéttéen taakse omat pelot, ennakkoasenteet, turhaat stereotypiat ja
ennakkoluulot.

Sellainen on Kapuscinskin tutkimusmatka, jonka aikana tutkitaan niin ympéristéa, kuin —
jasitaviela enemman jatarkemmin — myds sita Toista.

L ukuisten matkojen aikana saadun kokemuksen, tarkan havainnoitikyvyn ja mielen herk-
kyyden antamalla voimalla Kapuscinski méérittel ee tarkoin tapaamansa Toisen ominai-
suuksia.

Héan el myos tarkoitayleisesti jotain Toista, josta tiedetdan, ettd hén on olemassajajosta
on kuultu enemman tai véhemman todel lisuuteen jatosiasioihin perustuviatarinoita. M i
nun Toinen —hén sanoo — se on han, jonka olen tavannuit...

Minkdalainen siison tama K apuscinskin Toinen?

Voidaaksen antaa vastauksen, tama ikuinen reportteri, tarkkaavainen matkagja, kirjailija
jafilosofikin kysyy ensin:

Mik& on tdman Toisen maailmankatsomus? Miten hdn hahmottaa maailmaa? Miten han
ndkee muita Toisia? Miten han nékee minut? Tama viimeinen kysymys on yks térkeim-
mista. Ei sen takia, ettd se tyydyttéis kirjailijan narsistisiatunteita.

Kapuscinski sano: eihan ainoastaan han ole minulle se Toinen, myds minéd olen hanelle se
Toinen. Kapuscinskin mielesta sen Toisen kohtaamisella on kaksinsuuntainen luonne. He
molemmat ovat siis, kukin tahollaan, kohtaamassa sité Toista.

Nain syntyy kaksisuuntainen kommunikointi, oikea dialogi, jolla on perustavaa laatua
oleva merkitys Kapuscinskin filosofiassa. Mutta téhan palataan viela mydhemmin.



Kapuscinski piirtéd muutamalla selvalla vedolla sen Toisen perusominai suuksia.
Ensinndkin han reagoi herkasti vériin jatarkemmin sanottuna - ihonvariin.

Juuri ihonvéri laukaisee toisissaihmisissa useimmiten syvallakin pinnan alla piilevat en-
nakkoluulot, pelot ja aggressiot. |hmiskunnan historia on tdynné esimerkkeja tasté eika
yksikdan maailmankolkka, yksikaan kansa ole tésté tdysin vapaa.

Tassa on oivaesimerkki, lahelta:

Nain Helsingin Sanomissa, 07.04.2007:

) Téassd muutama paiva
sitten toista tullessani,
kun puhuin kdannykkdaani soma-
liaa, niin ihan ventovieras ohikul-
kija huusi, etta opiskele suomea
ja mene toihin! Teki mieli huutaa
sille takaisin suomeksi, ettad olen
juuri tulossa iltavuorosta, mutta
en sitten viitsinyt.”
Malmin hammashoitolan
hammashoitaja
Khadra Sayid Mahbub,
Helsingin henki 2/2007

Kapuscinskin tekema seuraava havainto on, etta sen Toisen maail mankatsomuksen tér-
kedna rakennusel ementtina on nationalismi. Tama seikka ei Kapuscinskia suuresti ihme-
tyta. Han kun pitéé nationalismia kuluneen 20. vuosisadan kaikkein voimakkaimpana” -
isming’.

Nationalismin ilmenemismuotoja on paljon, typerista sanakaantei sta aina hirmutekoihin
saakka, "viattomista’ juutalaisvitseista aina kasittdméattomaan hol okaustiin. Nationalismi,
jota el missddn ol osuhteissa pida sekottaa isénmaanrakkauteen, el tyydy vain oman hei-
mon ja kansan kehuntaan ja parempana pitamiseen, sen taytyy viela alentaa muita.

Jalleen yksi esimerkki ihan laheltd, sekin Helsingin Sanomien palstoilta: makihyppyja
seuraavat puolalaiskatsojiat ovat kirjoittajan mielesta ulvova puolaaislauma
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O5LO. Suomen mikihyppidjar
pyérivit maailmancupissa tu-
wuiksi  rulleilla  sijaluvuilla
myis (slossa Lillchammerista
sirretyssi kilpailussa,

Janne onen nousi par-
haana suomalaiskotkana avaus-
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nenncksi, Tami Kiuru oli 14:s,
Harri Olli zo:5, Arttu Lappi
23:5, Matti Hautamild 25:c ja
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ka Veli-

Adam Malysz nousi
maallmancupm karkeen

Voitollaan  Malysz  siircyi
maailmancupin karkeen. Hi-
nen eronsa toisena olevaan

Norjan Anders Jacobseniin |

on Nyt 22 pisterti.

Ahosella oli kaikki edelly-
tykset parempaankin sijoituk-
seen, silli hollolalaisen ensim-
miinen hyppy jii hinesti riip-
pumattomista syista 111,5 met-
riin.

“Ladulle lensi joku musta,
joka wvalui keulalle ja siti 1ah-
dcmula hakemaan pois. Sitten

Matti Llndstm:n 7S,
Pohjoismaiden

kolmannessa kilpailussa myts
voittajan nimi oli sama kun
kahdessa aiemmassa, Puolan
Adam Malysz. Kauden kuu-
dennen voittonsa ottanur Ma-
lysz ulvetti puclet katsomosta
tiyttinytd puolalaislaumaa 131
ja 122 metrin hypyilli. Sveitsin
Andreas Kiittel vei kal.koss]

kiertueen

[lshté]vale, enmen kuin olin
saanut sukset suoraksi. Tommi
|piivalmentaja Nikunen] hei-
laurti merkkii ja ajarus kavosi
tiysin”, Ahonen kuvasi lihet-
tijin sihellysta valojen kanssa.

Ensimmiisen kierroksen 2q.

sifa thesi sitd, ewd Ahonen jou-

tui siirtymiin montusta riva-
kasu ylés vorniin toisen kier-
roksen hyppyi varten. 119,5
metrin h)'pp) oli lopulta kier-

jan 15,3 pistettd h
isintimaan Andreas Bardal
oli kolmas.

roksen ksi paras ja
hilasi Ahosen kymmenennek-
sl
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Pohjoismaiden kiertueen
kolmannessa kilpailussa myds
voittajan nimi oli sama kun
kahdessa aiemmassa, Puolan
Adam Malysz. Kauden kuu-
dennen voittonsa ottanut Ma-
lysz ulvotti puolet katsomosta
tiyttinyttd puolalaislaumaa 131
ja 122 metrin hypyilld. Sveitsin
Andreas Kiittel vei kakkossi-
jan 15,3 pistettd hivinneenad,
isintamaan Andreas Bardal

oli kolmas.

Seuraava havainto on, etta sen Toisen maailmankatsomuksen térkeané elementtind on us-
konto.

Me tieddmme historiasta, miten paljon verta on vuodatettu (ja— kuten pel&ta voi — tullaan
vield vuodattamaan) uskontoon vedoten. Vanhimmat, ainakin meille eurooppalaisille tu-
tut maininnat uskontoon liittyvistéa sodista ja tappamisista l6ytynevét helposti Raama-
tusta, sen jakeen tulevat ristiretket, eri uskontokuntien vainot javiimeisind New Y orkin
World Trade Centerin tragedia.

Juuri niista elementeista rakentuu Kapuscinskin mukaan sen Toisen maailmankatsomus.
Han totea, et jos tama Toinen tapaa jonkun eri Toiseen, ndméa kolme elementtia tulevat
oleman rakai sevassa asemassa kun han tulee arvioimaan sen Toisen.

Toistakaamme nama kolme elementti&: rotu, kansallisuus ja uskonto.
Tahan kolmeen elementtiin on Kapuscinskin mukaan sisdllytetty niin valtava emotionaa-
linen lataus, etté gjoittain hdnen Toinen el kykene sitd hallitsemaan. Silloin péadytaan

konfliktiin, yhteenottoon, teurastukseen ja sotaan.

Sillameille se Toinen (niin kuin sille Toiselle me itse) on ennen kaikkea vieras. Ja— sano
Kapuscinski — mika on kaikista térkeint& se Toinen edustaameille uhk aal



Kapuscinski kirjoittaa erddn nuoren matkagjan kokemuksista. Mies matkusti ympéri
maailmaa. Han kertoi kokemukseen perustuen, etté kaikkiallaihmiset ovat hyvia. Mutta
yks asia 161 hanta élikkalla. He tulevat johonkin paikkaan. Heitéa ympérdivat sydam-
melliset ja vieraanvaraiset ihmiset . Meidan luonamme on teidan hyva olla— he sanovat —
mutta siella kauempana, mihin te aiotte menna... gjatelkaa mieluummin vielé kerran,
koska siella elavét pahat ja vaaralliset ihmiset. Varoituksista huolimatta me menimme
sinne — kertoo nuori mies. Uudessa paikassa meita taas ympéroivét sydamelliset javie-
raanvaraiset ihmiset, jotka kertoivat heti: meidan luonamme on teidan hyva olla, mutta
siella kauempana, mihin te haluatte menng, olkaa varovaisia, koskaihmiset siella ovat
pahojajavaarallisia

Meidan on voitettava se vierauden ja pel on tunne, meidan on kaikesta huolimatta koh-
dattava se Toinen.

Asiaei kuitenkaan ole kovin yksinkertai nen.

Kapuscinskin mukaan meilla eurooppalaisillaon painavalasti, joka estéa sen Toisen
luonnollisen kohtaamisen. Aidon kohtaamisen, jokaolisi vapaa kaikista ennakkoasen-
teistajapeloista

Ensimmaisené syyna (ongelmana) hén mainitsee massakulttuuriin perustuvan yhteiskun-
nan (Luonnollisesti tassa yhteydessa kultuuri-sanalla on lagja merkitys) syntymisen jale-
vittaytymisen maailmanlgjuisesti. Me emme kasitta Toista henkil6n&, ainutl aatui sena yk-
silénd, vaan ryhman — onko se sitten heimo, kansatai rotu — kasvottomana jasenena.

Seuraavana syyna (ongelmana) on itse ihmiskasitysta uhkaavien totalitaaristen jérjestel-
mien syntyminen —fasismin ja kommunismin — jotka molemmat sekoittivat eurooppalai-
sen gjattelun kuvioita mité tunoisimmallatavalla. Se, mita téassa on puuttuunut, on — Ka-
puscinskin mukaan — yksil6, massasta erottuva konkreettinen ihminen: konkreettinen
Min& ja konkreettinen Toinen.

Kapuscinski kutsuu tassa yhteydessa apuun dial ogin filosofiaa, jonka mukaan: Mina voi
olla olemassa vain suhteessa johonkin, tassa tapauksessa suhteessa Toiseen.

Juuri Toisen on ilmestyttdva mi nun olemassaolon horisontiin — sanoo runollisesti Ka-
puscinski — antaen minulle merkityksen ja maarittéen Minun roolin.

Kapuscinski nayttaé siis tunnustavan omakseen dial ogin filosofian, joka haluaa kasitella
ihmisen, eli Minan problematiikka. Ja samalla, kuten jo aikaisemmin todettiin, jamika on
erittain tarkedd, tamafilosofia halua kéasitella tdman yhden ihmisen suhdetta toiseen ihmi-
seen, siis Toiseen.

Taman dialogin filosofian (jota myds kutsutaan kohtaamisen tai Toisen filosofiaks) al-
kuléhteitd Kapuscinski etsii antiikin antropomorfiasta, jossaihminen jajumalat olivat
saman todellisuuden kaksi osaa.



Tama— sanoo Kapuscinski — on totta erikoisesti silloin, kun tdméa filosofia ehdottaa, etté
tie Jumalan luo kdy Toisen kautta, etté Toisen kasvoista voimme nahda Jumalan kasvot.

Dialogin filosofian merkitysjaarvo (tieteellisten arvojen ohella) on Kapuscinskin mu-
kaan siing, ettd se avoimesti ja rohkeasti asettuu puolustamaan toistaihmista. Se asettuu
puolustamaan sitéa Toista tdssd maailmassa, jossa jatkuvasti alistutaan egoismiin jakyl-
tymattomaan konsumerismiin.

Kolme tytt6a kévelee yhdessa. Mutta elvét puhu toisilleen. Jokainen keskustel ee kanny-
kéan valityksellajonkun kaukaisen, poissa olevan kanssa.

Professori-orientalisti Krzysztof Byrski:

Tekniset kommunikointivélineet eivét itsestéan tuo molemminpuolistaymmarrysta. Pi-
tals toteuttaa se, mita intialaiset kutsuvat nimella Upanishada, eli "istua ldhekkan”. Se
merkitsee elavien, toisensa seurassa viihtyvien ihmisten dialogia.

Kapuscinski antaa myds muita arvokkaita neuvoja:

Kun kohtaat vieraan kulttuurin, kayttdydy harkitusti ja varovasti. Ajattele, etta ympéaril-
l&si on nakymaéattémien muurien muodostama labyrintti, jota et pysty murtamaan mill&an
voimalla. Mieluummin pysahdy ja salli nakymattdman, mutta kohta ai stittavissa olevan
rytmin, tdman uuden kulttuurin, nostaa sinut yl6s. Sen vaikeasti havaittavissa olevat,
mutta voimakkaat aallot kantavat sinut tutustumisen ja kotoisuuden tuntemuksen suun-
taan.

Nain siis puhuu Kapuscinski, tdma maailmanmatkaja, tarkkailija, filosofi jatoisistaihmi-
sistaanaaidosti kiinnostunut, niiden surut jailot jakavaihminen.

Lopuksi lienee aikaa asettaa itsellemme, jotka olemme tutustuneet Kapuscinskin ajatuk-
siin, yhks ainoa kysymys. mita Kapscinski halus viestittéa omille lukijoilleen?

Mikasiisolisi se sanoma, jota pitéisi puristaa yhteen ainoaan | auseeseen?

Luulen, ettd se olisi seuraava:

Me kaikki ihmiset olemme saman Luojan lapsiajatoisillemme veljidjasisaria, ihonvé
ristd, kansallisuudesta ja uskonnosta riipumatta, meilla pitéis olla halu ja uskomus koh-
data jokaisessa meissa se Toinen, kuunnella sité Toista ja a oittaa hdnen kanssaan aito

keskustelu.

Voiko téhan lisdta mitdan, jollaolisi merkitysta?
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